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Odpovéd na zadost o poskytnuti informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfristupu
k informacim (dale jen zakon)

Vazena pani magistro,

mésto Cesky Krumlov obdrZelo dne 11. 2. 2022 Z4dost o poskytnuti informace spog&ivajici ve sdéleni,
ktereho dne odesla vedouci odboru vnitfnich véci Méstského Ufadu Cesky Krumlov, Ing. FEE

47 '“’ ”ur# <:na matefskou dovolenou v roce 2020 a jakym zpusobem a komu byla z jeji strany predana
agenda Od jakého data, dOJakeho data pusobil v pozici vedouciho odboru vnitinich véci Méstskeho
Ufadu Cesky Krumlov Ing. &% & s ﬂj{ 4:5 a kdy a kym mu byla pfedana agenda a kdy a komu tuto
agendu pfi skonceni predal a jakym zpusobem ve své funkci skoncil. Odkdy dokdy byl v pozici
vedouciho odboru vnitfnich véci Ing. ° “"f" a jakym zplsobem mu byla pfedana agenda a kym.
Komu svou agendu pfi skonceni funkce Ing h:.;. =iziepredal. Kdy a komu predal Cast agendy odboru

vnitfnich véci nové vzniklému odboru spravnlmu

K Vasi zadostl sdélujeme: o

1. Ing. FEEEE " nastoupila na matefskou dovolenou dne 16. 1. 2020. Ing. ‘x40 byl
jmenovan vedoucim Odboru vnitfnich véci Méstského tradu Cesky Krumlov dne 1. 2. 2020,
jeho pracovni pomér skonCil dohodou dne 15. 6. 2020. Ing. [Z##%=2 nebyl nikdy vedoucim
odboru vnitfnich véci Méstského ufadu Cesky Krumlov, byl povéfen zastupovanim
vedouciho tohoto odboru v obdobi od 16. 6 2020 do 31. 8. 2020. Od 1. 9. 2020 do
soucasnosti je vedouci odboru vnitfnich véci 11 b -35.} *r“‘

2. Co se tyCe pfedavani ,agendy®, tak plati, ze pfi Jmenovanl do funkce (jmenovanymi funkcemi
jsou tajemnik, vedouci odbort a oddéleni) se provede pfedani a prevzeti funkce. Tzn. funkce
vedouciho pfislusného odboru, a nikoliv jednotlivych konkrétnich ,pfipadd“ FeSenych danou
organizacni jednotkou, které nadale vyfizuji pfisludni pracovnici nebo opravnéné uredni
osoby. To samé plati i pro pfipad, kdy ¢ast naplné &innosti odboru vnitfnich véci pfevzal
odbor spravni.

Dale urgujete poskytnuti informaci dle Zadosti podle zakona z roku 2020. Pfitom jste nijak neuvedia,
o jakou konkrétni zadost podle zakona se ma jednat. Dovolte mi Vas upozornit, Ze specifikace urcité
zadosti pouze tim, Ze je z roku 2020, bez uvedeni pfedmétu zadosti a pfesného data, kdy méla byt
podana, je nedostatecné a neumoznuje povinnému subjektu pfiméfené reagovat na Vasi ,urgenci®.
| kdyby tomu tak nebylo a uvedla byste o jakou zadost se ma jednat, muselo by se vychazet
z ustanoveni § 16a zakona. Ztohoto ustanoveni plyne, Zze pokud Vam nebyla poskytnuta
pozadovana informace v zakonné Ihité, mohla jste podat stiznost na zpusob jejiho vyfizeni
u nadfizeného organu, a to v zakonem stanovené Ihité 30 dnU ode dne, kdy uplynula |hata pro



poskytnuti informace. Protoze uvadite, ze se ma jednat o zadost z roku 2020, je nepochybné, ze
IhGta k podani stiznosti jiz davno uplynula.

Pfes vySe uvedené skute€nosti, jsem provéfil méstu doruené Zadosti dle zadkona za rok 2020
a zjistil jsem, ze jste v tomto roce zadnou zadost o informaci dle zakona nepodala. Podala jste jen
jednu zadost, ovSem z datové schranky ID bzrxki6 (advokat). Trvate-li na poskytnuti informaci, je
v kontextu vySe uvedeného potfeba pozadat znovu.

Dne 11. 2. 2022 jste v mimo jinou korespondenci podala jesté dalSi dvé zadosti o poskytnuti
informaci podle zékona. S tim, Ze jednu Zadost jste podala jako pravni zastupkyné za svou klientku.
A to konkrétné Zadosti o sdéleni:

1. Kolik zvlasté zranitelnych obéti trestnych €inl s trestni sazbou, jejiz spodni hranice dosahuje
péti let a vySe (tzn. jsou ve vécné plsobnosti krajského soudu a krajského statniho
zastupitelstvi) se OSPOD v minulych tfech letech od podani této zadosti staral, vypracovaval
IPOD a zaradil je pod § 6 zakona o SPOD.

2. Jaka je bézna praxe OSPOD ve vztahu k podavani odvolani proti prvostupfovym
rozhodnutim, kdyz je OSPOD v roli kolizniho opatrovnika. Zda je skute¢né bé&znou praxi, Zze
OSPOD odvolani nepodava a pfipadné se k podanému odvolani pouze pfipojuje.

Pripisy, resp. stiznosti, které obsahuji shora uvedené Zadosti podle zakona, jsou taktéz adresovany
tajemnikovi méstského ufadu. Pfedmét téchto zadosti o informace vSak spada do vécné napiné
ginnosti Odboru Skolstvi sportu a péée o dité Méstského Ufadu Cesky Krumlov. Proto bude tyto
Zadosti vyfizovat vedouci tohoto odboru.

Ing. Jan Lippl
tajemnik méstského ufadu
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